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Uchwala Nr Ci.148.2012
 

SKLADU ORZEKAJ1\CEGO REGIONALNEJ IZBY OBRACHUNKOWEJ
 
wWARSZAWIE
 

z dnia 26 kwietnia 2012r. 

w sprawie wydania opinii 0 przedloionym przez Burmistrza Miasta Nowy Dwor Mazowiecki 
sprawozdaniu z wykonania budietu za 2011 rok 

Na podstawie art. 13 pkt 5 o1'az art. 19 ust. 2 ustawy z dnia 7 paidziernika 1992 1'. 0 

1'egionalnych izbach ob1'achunkowych (t.j. Dz.U. z 20011'. N1' 55, poz. 577 z pain. zm.) w 
zwi~zku z art. 267 -271 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 1'. 0 finansach publicznych (Dz.U. N1' 
157, poz. 1240 z pain. zm.) o1'az art. 121 ust. 3 ustawy z dnia 27 sierpnia 20091'. - P1'zepisy 
wp1'owadzaj~ce ustawy 0 finansach publicznych (Dz.U. Nr 157, poz. 1241 z pain. zm.) Sklad 
Orzekaj'lcy Regionalnej Izby Ob1'achunkowej w Warszawie w osobach: 

Przewodnicz~cy: mgr Krzysztof POLENS 
Czlonkowie: mgr Renata SOKOLNICKA 

mgr Jan RUDOWSKI 

uchwa)a, (~o nast-rpuje: 

§ 1 

Wydaje opini-r pozytywnll 0 przed)ozonym przez Burmistrza Miasta Nowy Dwor 
Mazowiecki sprawozdaniu z wykonania budzetu za 2011 rok. 

§2 

Uchwala zostala podjyta jednoglosnie i wchodzi w zycie z dniem podjycia. 

UZASADNIENIE 

Sklad Orzekaj~cy przyj~l kryteria, ktare stallowi(} podstawy wydania opinii pozytywnej w 
zakresie przedlozonego sprawozdania z wykonania budzetu miasta tj. 

zachowanie r6wnowagi budzetowej (dochod6w i wydatk6w oraz przychod6w i rozchod6w), w tym
 
niezaistnienie:
 
a) przekroczenia planowanych wydatk6w,
 
b) nieuzasadnionych znacznych rozbieznosci pomiydzy wykonaniem wydatk6w a wykonaniem dochod6w
 

(przychod6w),
 
c) nieuzasadnionego niewykonania planu dochod6w tub zbyt duzego przekroczenia tego planu,
 
d) rozbieznosci miydzy zaangazowaniem a planem,
 
e) niezachowania relacji z art. 242 ust. 2 ustawy 0 finansach publicznych w zakresie wykonania budZetu 

biei:<}cego, 

f) przekroczenia okreslonych przez organ stanowi~cy limit6w i upowaznien do zacillgania zobowi~zan; 

brak nieprawidlowosci formalnych i prawnych, w tym: 
a) niezachowania relacji z art. 169 i 170 ustawy z dnia 30 czerwca 2005r. 0 finansach publicznych w zw. z 

art. 85 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009r. Przepisy wprowadzajllce ustawy 0 finansach publicznych, 

b)	 niezgodnosci rachunkowej kwot wykazanych w sprawozdaniach po stronie planu i wykonania, 

c)	 niezgodnosci planu wskazanego w sprawozdaniach z uchwalami budzetowymi i uchwalami 
zmieniajl!cymi budzet, 



i-	 d) niezgodnosci danych dotycZ<!cych subwencji na 2011 rok wedlug stanu na dzien 31 grudnia 2011r. 
pomiydzy wykazem Ministerstwa Finans6w a sprawozdaniem z dochod6w budzetowych, 

e)	 raz~cego nieprzestrzegania klasyfikacji budzetowej okreslonej Rozpor~dzeniem Ministra Finans6w, 

f)	 zwi~zanych z realizacj~ planu dochod6w rachunku dochod6w jednostek oswiatowych oraz wydatk6w 
nim finansowanych, 

g)	 zwi~nych z realizacj~ planu przychod6w i koszt6w samorz~dowych zaklad6w budzetowych, 

h)	 nieterrninowego przekazywania uchwal do Regionalnej Izby Obrachunkowej. 

Sklad Orzekaj~cy dokonal analizy i oceny sprawozdania wraz z objasnieniami, bior~c 

pod uwagy ponadto informacje wynikaj~ce ze sprawozdan budzetowych (Rb) i 
przedlozonego sprawozdania finansowego (bilansu z wykonania budzetu) oraz dane 
wynikaj~ce z inforrnacji 0 stanie mienia Miasta. 
W swietle powyzszych kryteri6w i przyjytego zakresu badania analiza sprawozdania z 
wykonania budzetu za 2011 rok wykazala, co nastypuje: 

1.	 Zawartosc i szczeg6lowosc sprawozdania spelnia wymogi zawarte wart. 267 ust. 1 
pkt 1 i art. 269 ustawy 0 finansach publicznych. Zachowana zostala przy tym korelacja 
danych zawartych w sprawozdaniu z bilansem z wykonania budzetu oraz z informacj~ 

o stanie mienia. 

2.	 Uchwalony przez Rady budzet, po uwzglydnieniu zmian w ci~gu roku przewidywal 
realizacjy dochod6w w wysokosci 109.647.725,23 z1. Dochody Miasta zrealizowano 
w kwocie 106.950.882,94 zl, co stanowi 97,54 % planu, w tyro: 
a) dochody biez~ce zrealizowane zosta1y w kwocie 90.466.071,60 zl, co stanowi 

97,31 % planu; 
b) dochody maj,!tkowe zrealizowane zostaly w kwocie 16.484.811,34 zl, co stanowi 

98,83 % planu. 

3.	 Stan zobowi,!zan wg tytul6w dluznych na koniec okresu sprawozdawczego wyni6s1 
38.054.000 zl, co stanowi 35,58% wykonanych dochod6w og6lem. 

4.	 Wydano decyzje przez organ podatkowy na podstawie ustawy - Ordynacja podatkowa 
oraz dokonano zwolnien, ulg, rozlozeI1 na raty, odroczen, umorzeI1, obnizenia g6rnych 
stawek podatk6w w kwocie 8.642.997,40 zl, co stanowi 16,91% wykonanych 
podstawowych dochod6w podatkowych. 

5.	 Uchwalony przez Rady budzet, po uwzglydnieniu zmian w ci~gu roku przewidywa1 
reaHzacjy wydatk6w w wysokosci 137.805.625,23 z1. Wydatki og61em zrealizowano 
w kwocie 124.225.417,69 zl, co stanowi 90,15% planu, w tym: 
a) wydatki biez~ce zrealizowane zostaly w kwocie 86.055.258,86 zl, co stanowi 

91,79 % planu; 
b) wydatki maj~tkowe zrealizowane zostaly w kwocie 38.170.158,83 zl, co stanowi 

86,64 % planu. 

6.	 Wynik budzetu za rok 2011 zamkn,!l siy deficytem w kwocie 17.274.534,75 zl, na 
planowany deficyt w kwocie 28.157.900 z1. Zrealizowane zostaly przy tym planowane 
rozchody (sp1ata kredytow i pozyczek) w wysokosci 3.738.000 z1. 



7.	 Uchwala budzetowa okreslala plan dochod6w i wydatk6w rachunk6w dochod6w 
utworzonych przy: 
- Szko1ach Podstawowych,
 
- Przedszkolach,
 
- Gimnazjach,
 
- Zespolach Szk61.
 
W sprawozdaniu Rb-34S nie stwierdzono przekroczenia wydatk6w na koniec okresu 
sprawozdawczego 

8.	 Zachowane zostaly wymogi okreslone w art. 242 ust. 2 ustawy 0 finansach 
publicznych, gdyz wykonane wydatki biez'!ce nie s'! wyzsze niz wykonane dochody 
biez'!ce. 

9.	 W sprawozdaniach nie stwierdzono przekroczenia wydatk6w budzetowych na koniec 
okresu sprawozdawczego. 

10. Sprawozdania zlozono w terminie. 

W	 sprawozdaniu Rb-28S wykazane zosta1y zobowi,!zania niewymagalne w wysokosci 
2.783.097 zl, kt6re l,!cznie z wykonanymi wydatkami przekraczaj,! plan wydatk6w. 
Zobowi'!Zania te wynikaj,! z tytu1u wynagrodzen i uposazen oraz obligatoryjnych wp1at 
p1atnika (sk1adek ZUS, dodatkowe wynagrodzenia roczne). W stosunku do zobowi'!Zan z 
powyzszych tytu16w nalezy stwierdzi6, ze wynikaj,! one z mocy prawa. 

Ze sprawozdania Rb-27S i Rb-28S wynika, iz w MieScie wystypuje niepelna realizacja zadan 
w zakresie profilaktyki i rozwi,!zywania problem6w alkoholowych oraz przeciwdzia1ania 
narkomanii, gdyz na osi,!gniyte oplaty za zezwolenia na sprzedaz alkoholu w wysokosci 
498.973,48 zl wydatkowano 443.872,10 zt tj. 88,96 % (55.101,38 zl niewykorzystane 
dochody roku 2011). Z wyjasnien Burmistrza wynika, iz niewykorzystane srodki (suma 
srodk6w z 2010r. i 2011r. - 193.364,38 zl) przeznaczone zostan,! w roku 2012 na realizacjy 
wydatk6w okreslonych w wyzej wymienionych gminnych programach. 

Wskazuje siy r6wniez na niepe1ne wykonanie wydatk6w maj,!tkowych (plan wydatk6w 
44.058.156,51 zl, wykonanie 38.170.158,83 z1, co stanowi 86,64 %). 

Bior~c powyzsze pod uwag~ Sklad Orzekaj~cy postanowil jak w sentencji. 

ad uchwa1y slu2Y odwo1anie do Kolegium Regionalnej Izby Obrachunkowej w Warszawie w 
terminie 14 dni od daty doryczenia niniejszej uchwaty. 

Przewodniczqcy 
Sktadu Orzekajqcego 

GZ.~oEK .f{U;j;·GIUM 

Beai a {iJto:' .(;;~ 
"'" rzy·ttof~.'.~ 

Otrzymuj,!: 

1) Burmistrz Miasta Nowy Dwor Mazowiecki 
2) ala 


