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Nowy Dwór Mazowiecki, dnia  13 stycznia 2021 r. 

 

WPI.271.1.31.2020 

DO WSZYSTKICH WYKONAWCÓW 

 

Dotyczy: postępowania o udzielenie zamówienia publicznego prowadzonego w trybie 

przetargu nieograniczonego na wykonanie zadania pn.: „Odnowa tkanki 

mieszkaniowej na terenie miasta Nowy Dwór Mazowiecki jako element 

szerszego działania rewitalizacyjnego – osiedle Modlin Twierdza etap 

II – remont okien, drzwi, klatek schodowych oraz wykonanie instalacji 

c.o. i c.w.u.”, oznaczenie sprawy: WPI.271.1.31.2020. 

 

ZAWIADOMIENIE O UNIEWAŻNIENIU POSTĘPOWANIA 

Działając na podstawie art.93 ust. 1 pkt 7 w związku z art. 146 ust. 6 oraz w związku 

z art. 93 ust. 3 ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. Prawo zamówień publicznych (t. jedn. 

Dz. U. z 2019 r., poz. 1843 ze zm.) – dalej ustawa Pzp lub Pzp –unieważniam 

postępowanie o udzielenie zamówienia publicznego prowadzone w trybie przetargu 

nieograniczonego o wartości szacunkowej mniejszej niż kwoty określone w przepisach 

wydanych na podstawie art. 11 ust. 8 Pzp na wykonanie zadania pn.: „Odnowa tkanki 

mieszkaniowej na terenie miasta Nowy Dwór Mazowiecki jako element 

szerszego działania rewitalizacyjnego – osiedle Modlin Twierdza etap II – 

remont okien, drzwi, klatek schodowych oraz wykonanie instalacji c.o. i c.w.u.”, 

oznaczenie sprawy: WPI.271.1.31.2020, ponieważ postępowanie obarczone jest 

niemożliwą do usunięcia wadą uniemożliwiająca zawarcie niepodlegającej unieważnieniu 

umowy w sprawie zamówienia publicznego. 

Uzasadnienie 

Komisja przetargowa dokonała w określonym w SIWZ terminie tj. 12.01.2021 r. 

otwarcia 4 złożonych ofert. Po zakończeniu publicznego otwarcia ofert okazało się, że w 

posiadaniu Zamawiającego jest jeszcze koperta z nadrukowaną nazwą przedmiotowego 

postępowania wraz z danymi adresata i nadawcy. Koperta została złożona 11.01.2021 r. 

w terminie i miejscu określonym postanowieniami SIWZ. Koperta ta nie została otwarta 

wskutek błędu pracownika Zamawiającego przyjmującego oferty, który to nie przekazał 

jej do sekretarza komisji przetargowej. Zamawiający podczas otwarcia ofert w 

przedmiotowym postępowaniu nie otworzył oferty Wykonawcy MODANTA Sp. z o.o. ul. 

Ossowska 78, 05-220 Zielonka. Oferta Wykonawcy MODANTA Sp. z o.o. została złożona 

w terminie, jednakże nie została odczytana podczas otwarcia ofert. Zamawiający nie ma 
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możliwości naprawienia swojego błędu, bowiem otwarcie ofert nie stanowi czynności 

prawnej, a czynność faktyczną. Ma ono charakter jednokrotny i ze swej natury nie może 

być ponawiane w danym postępowaniu. 

W art. 86 ust. 2 ustawy z 29 stycznia 2004 r. –Prawo zamówień publicznych, 

został wyrażony jeden z istotnych elementów zasady jawności postępowania o udzielenie 

zamówienia publicznego, tj. jawność otwarcia złożonych ofert, które musi nastąpić 

bezpośrednio po upływie terminu składania ofert wdacie i miejscu określonym przez 

zamawiającego postanowieniami specyfikacji istotnych warunków zamówienia. 

Wynikająca z art. 86 ust. 2 ustawy –Prawo zamówień publicznych zasada jawności 

stanowi jedną z fundamentalnych zasad prowadzenia postępowania o udzielenie 

zamówienia publicznego, która może być ograniczona wyłącznie w przypadkach 

wskazanych w ustawie. 

Ponieważ czynności publicznego otwarcia ofert nie można de facto powtórzyć, 

stwierdzić należy, że brak publicznego otwarcia złożonej prawidłowo oferty stanowi 

istotne naruszenie procedury udzielenia zamówienia publicznego, które mogło mieć 

wpływ na wynik postępowania. Za niewłaściwe działanie Zamawiającego należy uznać 

kontynuowanie postępowania o udzielenie zamówienia publicznego jedynie z udziałem 

ofert otwartych podczas publicznego otwarcia ofert, a z pominięciem oferty złożonej w 

wyznaczonym terminie, ale nie otwartej ze względu na błąd organizacyjny po stronie 

Zamawiającego. 

W związku z powyższym na podstawie z art. 93 ust. 1 pkt 7 ustawy Pzp, 

Zamawiający unieważnia postępowanie o udzielenie zamówienia, jeżeli postępowanie 

obarczone jest niemożliwą do usunięcia wadą uniemożliwiającą zawarcie niepodlegającej 

unieważnieniu umowy w sprawie zamówienia publicznego. Katalog okoliczności 

powodujących, że umowa podlega unieważnieniu, co do zasady został wymieniony w art. 

146 ust. 1 ustawy Pzp, gdzie wskazano wyłącznie przyczyny sprecyzowane wąsko i 

konkretnie, którymi nawet w drodze wykładni rozszerzającej nie sposób objąć wadliwości 

innych czynności lub zaniechań zamawiających. Z kolei w świetle art. 146 ust. 6 ustawy 

Pzp, Prezes Urzędu Zamówień Publicznych może wystąpić do sądu o unieważnienie 

umowy w przypadku dokonania przez zamawiającego czynności lub zaniechania 

dokonania czynności z naruszeniem przepisów ustawy Pzp, które miało lub mogło mieć 

wpływ na jego wynik. 

W tej sytuacji konieczne jest unieważnienie postępowania. 

 

Z up. BURMISTRZA 

Janusz Mikuszewski 

Z-ca Burmistrza 

 

 


